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INTRODUCAO

A revalorizacdo do debate em torno da ruralidade parece por em xeque todas as
previsdes escatologicas acerca do futuro (fim) do rural. Estas davam conta de que com a
modernizacdo da agricultura e/ou a revolugdo verde, o campo tenderia inexoravelmente ao
desaparecimento, havendo um processo de homogeneizacdo entre 0 mesmo ¢ a cidade, onde
aquele se urbanizaria, suprimindo assim, suas diferencas, como propagava boa parte da
sociologia rural norte-americana.(QUEIROZ,1969). Tem se verificado entretanto, a
penetragdo no campo, de uma série de atividades de carater nado-agricolas, como industria,
entretenimento e turismo. Este tltimo torna o rural um espago de “consumo’ pelas populagdes
urbanas e confere ao mesmo o valor de sua especificidade (WANDELEY,2000).

O texto aqui apresentado resulta da constru¢do de um esforco que visa ocupar dois
espagos ainda nao devidamente preenchidos pela Sociologia Rural, ao menos no que refere as
teses académicas , que sdo os estudos referentes ao turismo no meio rural, bem como a

juventude deste mesmo meio. Com relagdo a segunda, Silva (2000: 2-3) assina-la:

(...) Nunca ¢é demais sublinhar que os estudos sobre juventude vém se configurando numa
importante preocupacdo entre os pesquisadores e profissionais de varias areas, uma vez que
apontam para questdes de ambito socio-cultural, educacional e econdmico. No caso brasileiro,
nos varios contextos, verificam-se altos indices de evaso escolar, violéncia, gravidez precoce,
desemprego, além de crescentes vulnerabilidades as doencgas infecto-contagiosas, drogas e
suicidio entre os jovens.

“Aluno vinculado ao PROCAD (Convénio PPGS/UFPE e UNICAMP), através do Mestrado Sanduiche junto ao Programa de Pos-
graduagdo em Sociologia € Doutorado em Ciéncias Sociais, da UNICAMP.

" Baseamos tal afirmagdo em um de nossos levantamentos realizado junto ao IBCT e ao Banco de Teses da CAPES, nos quais ndo se
verificou a existéncia de estudos no campo da Sociologia Rural, que problematizasse os dois temas acima referidos (turismo rural e
juventude rural).



Se tais problemas sdo freqiientemente atribuidos aos jovens do universo urbano, o que sabemos
sobre os jovens do rural brasileiro?

Para Durston, citado por Carneiro:

Atualmente fendmenos caracteristicamente urbanos — como as “gangues” ou “galeras” e suas
praticas simbolicas de identificagdo normalmente plenas de comportamentos agressivos — vem
despertando a atengdo de cientistas sociais, mas no que se refere ao mundo rural, a juventude
permanece na condigdo de invisibilidade decorrente dessa visdo estereotipada que tem
dificultado a compreensdo da sua complexa inser¢do num mundo globalizado (Durston, apud
Carneiro, 1999: 1). (Destaques no original.)

Gurrieri ef al (1971: 27) também ressalta a auséncia desses estudos: “Si la juventud
estudiantil ha sido objeto de copiosos estudios y la juventud pobre de las ciudades ha merecido
algunos andlisis que permiten destacar sus rasgos mas generales, la juventud campesina en
América Latina es un campo inexplorado”.

Por fim, ao abordar o impasse em torno da permanéncia ou a saida de seu “locus”,
com que normalmente se deparam os jovens do meio rural, o trabalho proposto contribui, de
algum modo, para o debate que diz respeito a reprodugio social na agricultura familiar' bem
como suas estratégias, ao vislumbrar, no campo, a penetracao das atividades de carater nao-
agricola, como ¢ o caso do turismo. Nesse sentido, a pesquisa que propomos assenta-se, entao,
sobre um estudo de caso, de cunho qualitativo, e devera ser desenvolvida como fora
mencionado, no municipio de Bonito, estado de Pernambuco, especificamente no

assentamento rural Barra Azul, durante o ano de 2004.

ALGUNS ELEMENTOS PARA O DEBATE TEORICO

As ciéncias sociais, mais precisamente a sociologia rural, consumiu paginas e mais
paginas dando conta - ou pelo menos tentando dar - da relagao entre campo e cidade ou rural e
urbano. Dentro das vdarias perspectivas que surgiram, destacamos trés delas: a primeira, a
teoria dicotdmica, sugere que o rural e o urbano, o campo e a cidade, se opdem frontalmente; o
rural tido como tradicional® e atrasado, € o urbano, moderno e industrializado. Por outro lado,
ha uma outra teoria, que ¢ a do continuum rural-urbano, defendida dentre outros autores por

Bertrand et al. (1973). Ela se baseia numa escala de graus relativos numa amplitude que se

1 Vale conferir os seguintes trabalhos: Abramovay et al. (1998, 2000, 2001, 2003a e 2003b) e/ou ainda Schneider (2000).



estende entre os dois extremos polares do rural e do urbano. Por fim, a terceira, aponta para a
idéia de que os dois espagos sdo diferentes, entretanto mantém-se numa relagdo de
complementaridade. Gurrieri e Torres-Rivas (1971) assinalam a existéncia de ‘“nexos
concretos” entre as zonas rurais e urbanas sobre todos os niveis da estrutura do poder e
predicam que a solugdo dos problemas rurais implica na mudanca da sociedade global.

Em tempos atuais, o meio rural passa por profundas transformacdes. Estas se
subscrevem numa outra de maior dimensdo que se processa no interior da sociedade
capitalista’. No caso especifico do Brasil, de acordo com Mattei (2003), o processo de
estagnacdo econdmica nas ultimas décadas acarretou uma série de impactos sobre o mundo do

trabalho, tanto no setor urbano-industrial quanto no campo. Assim, para Mattei (2003:1)

(...) as mudangas na dindmica do trabalho agricola ja sdo perfeitamente visiveis, seja através do
aumento do numero de pessoas das familias de agricultores que possuem emprego fora das
propriedades, seja através das combinagdes de diferentes atividades ndo agricolas nem sempre
ligadas exclusivamente a produgdo agropecuaria.

Portanto, o espago rural assume novas fungdes, sejam o consumo de bens materiais e
simbolicos (propriedades, festas, folclore, gastronomia, p.ex), ou de servigos (eco-turismo, atividades
ligadas a preservagdo ambiental, etc.) (Schneider, 2000).

Sobre esse aspecto, uma das atividades que surgem no campo € o turismo rural que, de
acordo com Rodrigues (2001), ¢ uma atividade relativamente nova no Brasil. As primeiras
experiéncias sob esse rotulo se deram nos anos oitenta (precisamente em 1986) no municipio
de Lages, no estado de Santa Catarina, sendo a grande referéncia para todo o pais. Ao
falarmos em turismo no meio rural, que como outras atividades de carater ndo-agricola, tem
penetrado no campo, € conseqiientemente se constituindo num fator de geracdo de emprego e
renda, temos em mente a preocupacdo com a categoria juventude rural que tanto ¢ atingida
diretamente pelas transformagdes socio-econdmicas no meio rural - por conseguinte a crise da
agricultura familiar - quanto pode ser beneficiada pelas alternativas e possibilidades que lhe
surgem nesse meio. No entender de Carneiro (1999: 7), “essa categoria salta aos olhos como a

faixa demografica que ¢ afetada de maneira mais dramatica por essa diluicdo das fronteiras

20 elemento tradicional é posto pela perspectiva dicotomica, em sentido pejorativo, se constituindo num fator de entrave ao
desenvolvimento. A esse respeito vale conferir os trabalhos de Sorokin; Zimmerman; Galpin, in Martins, 1986.

3 David Harvey (1993) assina-la como sendo a mudanga no regime de acumulag&o fordista, para o pés-fordista ou de acumulagao flexivel,
0 primeiro caracterizado pela produgdo seriada e em larga escala, e 0 segundo, pela produgdo segmentada e flexibilizada.



entre os espagos rurais € urbanos, combinadas com a falta de perspectivas para os que vivem
da agricultura”.

Avangando mais especificamente no ambito do que se pretende investigar, pode-se
dizer que o debate tedrico envolvendo turismo e juventude no meio rural, objeto de
investigacao proposto por este projeto, sera estabelecido, para fim de nosso interesse, a partir
de alguns estudos.

Com relagdo ao turismo rural, mencionemos o estudo de Cavaco (2000), no qual
turismo em meio rural esta situado como outras modalidades, dentro do chamado turismo

alternativo que:

(...) sdo formas de turismo que em principio respeitam as capacidades de carga dos meios de
acolhimento, em termos naturais, culturais e sociais, com conserva¢do dos recursos locais,
fisicos e humanos, incluindo os interesses turisticos diminuindo os custos ¢ elevando beneficios
e, ndo menos importante, reduzindo as saidas de divisas. (2000: 105)

Por sua vez, Rodrigues (2001) intenta estabelecer uma tipologia do turismo rural no
Brasil, sugerindo dois grandes grupos que se relacionam basicamente ao patrimonio cultural: o
primeiro, de cunho histdrico e o segundo, de natureza contemporanea. Quais sejam:
a) Turismo rural tradicional

a.1 — de origem agricola;

a.2 — de origem pecuarista;

a.3 — de colonizagdo européia.
b) Turismo rural contemporaneo:

b.1 — hotéis fazenda;

b.2 — pousadas rurais;

b.3 — spas rurais;

b.4 — segunda residéncia campestre;

b.5 — camping’s e acampamentos rurais;

b.6 — turismo de caga e pesca;

b.7 — turismo rural mistico religioso;

b.8 — turismo rural cientifico-pedagogico;

b.9 — turismo rural etnografico.



Depois Froehlich (2000), que procura explorar criticamente o cruzamento de
abordagens e estratégias para o desenvolvimento a partir da relagdo turismo rural e agricultura
familiar. Segundo ele,

Parece mesmo indubitavel que a tematica dos servicos e, dentre eles, a do turismo, estd em
voga e tem marcado as praticas sociais no ambito das sociedades contemporaneas. Assim, para
o que ¢ considerado turismo em espago rural, proliferam modalidades diversas (agroturismo,
ecoturismo, turismo esportivo, turismo cultural), revalorizando o territério e grupos sociais
rurais e carreando um crescente fluxo de citadinos. Mas também as questdes relativas a
agricultura familiar ndo tém estado menos na ordem do dia, visto os diversos projetos
institucionais e discussdes associadas as condi¢des efetivas para promover o desenvolvimento
no meio rural. Embora haja uma grande producdo bibliografica em cada uma dessas
abordagens, ndo tem sido muito comum cruzar reflexdes e aspectos relevantes sobre elas,

apesar de tematizar um mesmo ambito socio-espacial na perspectiva do ‘desenvolvimento’
(Idem: 182 - com destaque originalmente).

Ja o estudo de Silva; Vilarinho; Dale (2001) aponta para as possibilidades e limita¢des
do turismo em 4reas rurais no Brasil. Dentre essas possibilidades, sdo destacadas as seguintes:
1 — geragdo de empregos®, com oportunidades para os segmentos expressivos de trabalhadores
domésticos (p. ex. caseiros);

2 — cessao de casas de moradia (com o direito de manter hortas e criagdes);
3 — uso menos intensivo do solo, bem como de dgua e outros recursos naturais que beneficiam
um novo tipo de povoamento rural.

Por outro lado, as limitagdes seriam as que seguem:

1 — dificuldade de enquadramento do pessoal ocupado;
2 — a especializacdo das propriedades nas atividades de lazer e hotelaria, em detrimento
daquelas ligadas a agropecuaria.

Sendo o turismo no meio rural uma atividade em que se identificam com as
especificidades da vida rural,ou seja, aquelas que valorizam o ambiente rural a economia ¢ a
cultura local, tem que ser visto como algo que ndo pode ser implementado
indiscriminadamente. E necessario o poder publico se fazer presente no papel de incentivador,

mas ao mesmo tempo de planejador.

4 Fialho (2003), com base nos trabalhos de Lage e Milone (2000), classifica em trés categorias os empregos gerados por intermédio do
turismo em meio rural; 1) empregos diretamente relacionados com a diregdo e o funcionamento da industria turistica; 2) empregos
resultantes do desenvolvimento da industria turistica, como transportes, agricultura, bancos etc.; 3) empregos indiretos criados pelo
turismo, que surgem derivados do montante de recursos obtidos pelas atividades produtivas dos residentes locais.



Finalmente, o estudo de caso empreendido por Silva; Almeida (2002: 165-199), cujo
objetivo era compreender as alteragdes nos grupos familiares € na comunidade por conta da
implantacdo do turismo rural, apresenta a nitida vantagem de interligar familia, trabalho e
patriménio em torno do turismo rural. A conclusdo a que os autores chegam ¢ que a
comunidade, num esforco de superacdo da crise agricola das ultimas décadas, valeram-se de
uma série de alternativas para isso, entre as quais o turismo que, inicialmente implementado
com o objetivo de aumentar a renda e preservar o patrimonio arquitetonico, superou os limites
econdmicos e sentimentais para repercutir nas outras facetas da vida dos habitantes. Segundo

0s autores,

A pluralidade dos motivos que fazem com que as familias preservem os estabelecimentos
turisticos tanto revela ligagdes com os valores herdados dos ancestrais quanto apresentam
claras perspectivas de futuro para os dependentes.

No balango entre as conseqiiéncias positivas e negativas do turismo para a localidade,
certamente as primeiras sobressaem, ou a atividade ndo estaria em fase de expansao, nem seria
citada como beneficio (/bid., 2002: 198).

Concernente a juventude no meio rural, sdo pertinentes, para o entendimento dessa tematica,
os escritos de Silva (2002), que estabelece uma interface entre socializagdo, educagdo e
assisténcia de jovens no meio rural, tendo em vista que no momento em que as fronteiras entre
o rural e o urbano diminuem cada vez mais e diferentes universos culturais se interpenetram,
as dificuldades socioeconomicas dificultam a vida de quem vive da agricultura, emerge a
juventude rural como uma populacdo profundamente afetada por este processo. Populagao
essa que, por muito tempo, passou despercebida das pesquisas académicas brasileiras.

Guigou (1968: 80-81) que vé os grupos jovens no campo dentro de perspectiva
“tradicional”, denominados por ele, “classe de idades rurais” onde aponta a existéncia de
quatro destas, com as seguintes caracteristicas:

1) Faz parte dos grupos sociais da aldeia e assim integra o jovem na comunidade rural,
permitindo-lhes ser reconhecidos pelos adultos;

2) deixa intacta a vida familiar do jovem, em particular do jovem agricultor rural;

3) adota tradicional e espontaneamente todos os jovens rurais da mesma classe de

idade;



4) facilita em larga medida o didlogo entre as geracdes, operando em comunas
numerosas atividade da aldeia (organizagao dos lazeres e das festas, principalmente)

Uma outra referéncia nesse mesmo objeto € o trabalho de Brumer; Rosas; Weisheimer
(2000). Fundamentado em dados colhidos em duas regides do Rio Grande do Sul (Vale do Cai
e Litoral), nas quais varia a forma de organizagdo do trabalho entre os membros da familia
rural, nele ¢ examinado como a organizagao do trabalho familiar e a forma de distribuicdo de
renda entre os membros da familia influenciam as possibilidades de fixacao dos jovens no
campo.

Wanderley (2003), que tem como proposta estudar a juventude rural e os seus projetos
para o futuro, afirma que “a preparagcdo e o encaminhamento dos jovens para a vida futura
passam pela avaliacdo da familia a respeito das possibilidades concretas de absor¢ao dos filhos
no estabelecimento familiar, de instalacdo em outros estabelecimentos agricolas proximos ou
distantes, e ainda a preparagdo para outras atividades profissionais ndo agricolas” (idem: 7).

.Por fim, no que concerne a juventude rural, entendemos como um periodo de transi¢ao
entre a infancia e a idade adulta, cuja idade varia entre 15 e 24 anos, de ambos os sexos,
membro de uma familia de agricultores e pertencentes a uma comunidade rural (Wanderley,
2003). Ou ainda, em concordancia com Durston (1998: 7), como “la etapa de vida que
empieza com la pubertad y termina com la assuncion plena de las responsabilidades y la
autoridad del adulto, es decir, las que corresponden a los jefes masculino y femenino de um
logar economicamente independiente”. Melucci (1997), situando a juventude em termos
gerais, também a v€ como etapa de vida. Para esse autor a juventude se inicia quando, na
adolescéncia, a infancia ¢ deixada para tras e sdo dados os passos iniciais para a vida adulta.
Entretanto, ¢ importante que reconhegamos, as dificuldades e limitacdes da definicdo da
categoria juventude como etapa de vida, pois ndo se trata de uma categoria homogénea, pelo
contrario, ela ¢ heterogénea, uma vez que esta submetida a uma série de fatores, como p.ex:
cultura, classe, grupos, etnias e géneros (Silva, 2001).

Diante do exposto, perguntamos por que a producdo académica no ambito da
sociologia rural se apresenta de maneira tdo timida face a importancia dos objetos referidos

acima?



ALGUMAS CONSIDERACOES

Poderiamos esbogar uma conclusdo preliminar, lancando a seguinte hipotese: ndo
estaria essa auséncia associada a idéia de demarcagdo dos campos cientificos tdo ao gosto de
uma certa heranca cartesiana, onde tal delimitagdo define quais os objetos que devem ser
estudados e por quais ci€ncias, se ndo vejamos: seria o turismo propriedade exclusiva de areas
como administragdo, marketing, economia, geografia? Lancemos esta questao para possiveis

respostas.
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